
To: 5.1.2e 1 i: ; covid-19

surveillance[ERES Q 5.12el 5.1.2 @rivm.nl]
Ce:

i

From: covid-19 surveillance

Sent: Thur 8/27/2020 2:16:40 PM

Subject: RE: Reishistorie afgelopen 10 dagen?

Received: Thur 8/27/2020 2:16:41 PM

Hoi

Volgens was die ten tijde van haar verdiepende analyse (12 aug) vrij compleet maar we gaan dit herhalen

met meest recente data. Dan zullen we met een groepje (tijdens jouw vakantie) voorstellen hoe we nu precies de

cutoff gaan hanteren voor zo’n algoritme en of dat dan een routine analyse moet worden en met wie gedeeld.

From:[EXECESE o iv 01>Sent: woensdag 26 augustus 2020 11:45

To: < @rivm.nl>; covid-19 surveillanceJIE v.n-; BEI
@rivm.nl>; JE vm nl

Subject: RE: Reishistorie afgelopen 10 dagen?

Ja, eens.

Hoe compleet is datum terugkomst ingevuld?

Sent: woensdag 26 augustus 2020 11:22

To: covid-19 surveillance rivm.nl>; rivm.n|>; ERECIEREL

rivm.nl>; rivm.nl>

Subject: RE: Reishistorie afgelopen 10 dagen?

Ik zou het op 14 dagen laten staan. We zullen toch een algoritme (zoals voorgesteld door [EEE oeten

gebruiken om zo goed mogelijk in te schatten of iemand echt in het buitenland geinfecteerd is.

Groet

From: covid-19 surveillance rivm.nl>

Sent: dinsdag 25 augustus 2020 14:35

BF em oF
gi ze

———rivm.nl>; @rivm.nl>

Subject: Reishistorie afgelopen 10 dagen?

Hoi,

stelde onderstaande vraag:

In tabel 5/6 over de reishistorie: blijven we 14 dagen aanhouden? We hebben de quarantaine periode naar 10

dagen gezet, maar de maximale incubatietijd blijft natuurlijk 14 dagen.

De vraag in Osiris wordt gesteld als ‘reishistorie in de afgelopen 14 dagen’, maar er wordt ook gevraagd naar een

datum van terugkomst, dus evt is er te filteren op de laatste 10 dagen, dus een directe aanpassing van de vraag in

Osiris is niet nodig.

Is dit iets dat we zouden willen implementeren inde PDF of laten we het op 14 dagen staan?

Groeten, [REA

558958


